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RESUME: Un nouveau type d'analyse du paysage qui permette découvrir les unités foctionnelles
de celui-ci, au-deld de la perception, et que nous appelons “Individus’’, est proposé, Avoir une
unité objective, facilite 1'étude, la classification et sa postérieure appiication au travail de percep-
tion, prédictions et classement du territoire. L'individu de paysage, est constltué essentiellment
par une force rectrice, un espace déterminé et un temps de vie. Par conséquence, el s'agit d’'une
unité territorialle, temporaire et de fonctionnement. La force rectrice est I'élément de I'unite du
paysage capable d’organiser le fontionnement de tous les autres. La situation d‘équilibre entre la
propre force rectrice et celle des individus voisins, marque les limites espaciales et temporaires
de l'individu. Les interrelations entre tous les éléments de ITndividu, et les changements produits
par ceux-ci, constituent son dynamisme. Etablir une unité de paysage constitue le passage préable
4 l'dlaboration d'une classification hiferdrchisée qul fournit aux études de paysage un instrument
scientifique, instrument gue d‘autres sciences possédent depuis longtemps pour accumuler,
ordonner et utiliser les connaissances.

RESUMEN: En este trabajo se propone un nuevo tipo de anélisis que permite descubrir las uni-
dades morfolégicas v funcionales que componen el paisaje geografico, més alla de la percepcion.
Disponer de una unidad objetiva, facilita el estudio v la clasificacidn vy sobre todo permite aplicar
esos conocimientas a los trabajos de percepclén, prediccién vy ordenacién del territorio. La uni
dad morfolégica vy funcional: el individuo de paisaje estd constituido esencialmente por una fuer-
za rectora, un espacio determinado y un tiempo de vida. Se trata por tanto de una unidad terri
torial, temporal y de funcionamiento, ’La Fuerza Rectora’’ es el elemento de la unidad de paisaje |

capaz de organizar el funcionamiento de todos los demas elementos. La situacién de equilibrio
entre la propla Fuerza Rectora vy las de los individuos vecinos, marca los Ifmites espacio-tempora-
les del individuo. Las interrelaciones entre todos los elementos del individuo, v los cambios que
ellos producen, constituyen el dinamismo de la unidad de paisaje. Establecer una unidad de palsa-
je, es el paso previo a la elaboracién de una clasificacién Jerarqulzada que dote a los estudios de
paisaje de un instrumento cientifico, Instrumento que otras cienclas poseen desde hace largo
tiempo para acumular, ordenar y utflizar sus conocimientos,

(1) Travail presenté au XX VCongres Internactional du Géoqraphle. Parls, 1.984,
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L'unité fonctionelle du paysage géographique.
L'individu de paysage.

Nous entendons par paysage géographique, |ensemble de formes que
acquiert la surface du globe terrestre.

Les différents et variés aspects que 'on observe, constituent pour nous cette
ensemble de formes. Aspects vus des différents points, dans n‘importe quelle situa-
tion, et distance; aussi bien dans la profondeur des océans, que dans la surface des
continets on dans les hauteurs de |'atmosphére.

Dans la surface du globe terrestre sont en contact la lithosphére, I‘hydros-
phére, |'atmospheére et la bisphére.

On peut dire para conséguence que le concept de paysage géographique
comprend la totalité des formes qui s'originent para l‘intéraction, on le fonctionne-
ment de ces quatre espaces et ces interphases.

Ainsi donc, les sommets enneigés, les vallées fraiches convertes de prairies,
les pleines assoiffés des steppes, la forét tropicale, les iles corallinnes du Pacifique, les
villes bigarrées du Japon on de l'est de E.E.U.U. et les plaines peu ondulées de la Po-
logne, sont paysage géographique, mais ils ne sont pas tout le paysage géographique.
C’est pour cela, que, lorsque nous parlons sans l‘intention de préciser scientifique-
ment, nous disons fréquenimente “les paysages géographiques’ da & la variéte qu'ils
présentent.

La diversité de formes que I’'on peur voir dans le paysage géographique, est
le résultat des relations entre les éléments géographiques (l’espace, le temps, 'énergie,
la matiére et la vie). Ces interrelations constituen un dynamisme que |'on peut consi-
dérer comme le fonctionnement du paysage.

De la méme maniére que dans les régnes végétal et animal, le dynamisme
vital se manifeste entre les quantités limitées de la matiére et de I'energie, dans I'espa-
ce et le temps, c'est a dire dans des untiés de fonctionnement discontinu, reconnues
comme individus, ainsi méme, le dynamisme dy paysage se réalise, non pas de facon
indeterminée et continue, mais entre des quantités limitées. A chacune de ces quanti-
tés, nous les appelons individus de paysage. Et de la méme maniére gue |‘'unité de
fonctionnement présente en biologie une forme, des dimensions et un développement
dans le temps, propres pour chague unité, ainsi aussi le fonctionnemente limité des
individus de paysage se manifeste dans des caractéristiqgues morphologiques, de gran-
deur, et de développement temporaire.

En biologie, le fonctionnemente se réalise entre magnitudes discrétes de
matiére et de énergie dans des temps et espaces limités, donnant lieu a des “bloques
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discontinus de matiére vivante’’. (Margalef, 1.980; pag. 6), appelés des individus;
de la méme maniére, le fonctionnemente du paysage se réalise dans des entités frag-
mentées discontinues, ayant une forme, una taille et un développement propres, se
sont les appelés individus de paysage. De telle fagon que, ce que nous percevons
comme paysage, ni est qu‘une succession d’unités individuelles, méme lorsque nous
ne percevons pas les limites qui des séparent. C'est ce qui se passe en biologie: “Méme
le milieu apparenment le plus uniforme, tel que I'atmosphére on la mer, posséde, en
réalité, une énorme richesse de frontiéres internes & tous les échelles, et, telles que
beaucoup de propriétés sont tout a tair différentes d’un cote on de I'autre de chaque
divisoire’". (Margalef, 1.980; pag. 6).

Avant de poursuivre notre objectif de définir ce qu’est 'unité de paysage,
il est nécessaire de préciser quelques idées concernant le niveau d’organisation ou de
estructure ol nous situons la géographie. Pour cela nous nous reportons @ nouveau
aux études du professeur Margalef. |l nous dit, d‘une part, sa conception sur la né-
cessité de 'homme de reconnartre les différents niveaux dans la structure de !‘univers
et de créer des langages appropiés a la description de ces niveaux (ce sont les sciences
particuliéres); et d‘autre part, comme cette facon de procéder, pour arriver & la
connaissance scientifique, “‘est facilitée par la caractére discontinu de la nature’ qui
“apparait morcelée en des entités d tous les niveaux, et dont les éléments sont tou-
jours discontinus’’.

“Le continu de structure dans I'univers, ne peut guére étre décrite au moyen
d‘un langage formel. Chaque niveau de description prend pour référence le
niveau le plus proche. Dire que la nature trascende 3 elle méme ni apporte
aucune solution concréte.

Lorsqu‘un déterminé groupe de connaissances prétend passer pour une
science considéree, il selectionne un déterminé niveau dans le continu de
structure et il l'identifie comme son niveau de référence approprié. Il
developpe un langage appropié pour décrire le systéme et les interactions
& son niveau. C'est ainsi que la chimie est le langage qui décrit le niveau
d’organisation des petites mollécules. | I'on considére |"écologie, le niveau,
est celui gui correspond aux individus, ¢’est a dire a des organismes discon-
tinus, mais evidemment y restent impliques d‘autres niveaux inférieurs
de structure, ainsi que le milieu physique. |l faut ajouter, que la délimitation
d’une science inclut aussi une réference a des opinions sur la facon dont on
peut stimuler I'investigation sur ce terrain concret, et una collection de for-
mules pour faire des observations et des expériences.

La référence & un déterminé niveau de structure est effective, car elle signi-
fie que la science en question prend comme donnés pour una autre science
les déja cités éléments de structure et gu’elle commence son travail en assa-
ysant d’éclaircir les relations entre ces piéces. Losrqu‘on consideré que



Documentos ALJIBE 38

I’étude est terminé, guelques regularités. valides exclusivement au niveau
spécifique d’organisation que la science s'est proposée au début, out éteés
reconnues. |l faut étre prudent de fagon a ne pas survalorer ceque |‘on prend
d’une autre science, ou lieu & ne pas prétender qui el s‘agit des éléments bien
connus. Ce procés d’‘analyse, avec des sciences situés & des différents niveaux
d‘organisation, est facilité para le caractére discontinu de la nature. La struc-
ture de la nature, appardit morcelée en des entités a tous les niveaux, et ses
éléments sont toujours discontinus, qu’il s'agisse des électrons, des organis-
mes, des plagues continentalles ou des galaxies.

L'activité cellulaire puet étre décrite et méme expliquée, du moins provi-
soirement, en supposaut qu’il y a des relations définitives entre les macro-
molécules qui ont la valeur de lois et de régles. Les caractéristiques des
molécules sont entendues d‘aprés certaines régles de composition applica-
bles 3 des atomes et & des groupes d’‘atomes. Dans le palier suivant, on
explique les differentes proprietés des atomes en supposant qu'ils sont tous
formes para des particules élementaires communes, lesquelles appartiennent
pratiquement & un nombre limité de classes, mais qui sont combinées d'une

forme différente dans les atomes des différents éléments chimiques. Cette
facon de voir la nature, qualifiée de réductionniste, peut étre orgueilleuse

de la plus grandre partie du progrés dans la science moderne. Si elle a besoin
d’un complément, c’est uniquement de prévoir la possibilité d'ébaucher des
régles qui soient communes aux différents principes de construction em-
ployes dans les diverses nivedux. On ne pense pas suffissamment aux possi-
bles ressemblances entre les principes de construction & des différents
niveaux, ous peut étre on considére qu’elles ne pourront jamais étre prises
en considération, €tant donné qu’il s‘agit de simples analogies qui n‘ont pas
un lieu dans la science. Personnellement, je pense qu’il serait bon de s'intére-
sser davantage aux principes de construction comuns aux diverses niveaux.””
(Margalef, 1.980; pags. 3 et 4).

En ce qui concerne la géographie, nous la situons dans ce contexte, dans le
niveau de structure capable d‘intégrer les sciences physiques, chimigues, géologiques,
biologiques, ecologiques, historiques, économiques et sociales. Par conséquence la
geographie commence son travail en essayant de mettre au clair les relations qu'il y
a entre les connaissances apportées par ces sciences, et finit en étudiant le résultat de
ces relations dans l'espace et dans le temps, c’est a dire, en étudiant les différentes
formes actuelles de la superfitie terrestre, aussi bien dans sa diversité (morphologie et
géosystématique), dans sa distribution chorologie, dans sa clasification (géotaxono-
mie), comme dans ses groupements (geosyntaxonomie).

La géographie étudie les relations entre les éléments structuraux qui compo-
sent leur niveau (éléments physico-chimiques, biotiques et humains). Ces mémes
relations sont aussi I’'objet de I'ecologie, mais, ce qui fai la différence entre I'une et
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l'autre de ces sciences, est, que la géographie étudie les relations, seulement
lorsqu’elles la cause des formes, objet de son étude, tandis que I‘ecologie les considére
par elles mémes. On pourrait donc considérer |‘ecologie comme une “biochimie” et
comme une "physiologie’’ de la géographie en tant que science du paysage.

La géographie a pour objet matériel le paysage géographique et pour objet
formel -point de vue d‘aprés lequel il étudie I'objet matériel- la comprehension de la
diversité totale des formes existentes dans la superficie terrestre et l'explication de
sa distribution. Un tel objet aussi ample dans ses aspects matériel et formel, ne peut
étre atteint qu‘avec |‘aide que les sciences auxiliaires prettent & la géographie.

Si nous acceptons, d’'aprés Margalef, que la nature est morcelée en des enti-
tés a tous les niveaux: “‘électrons, atomes, molécules, cellules, organismes, commu-
nantés, plagues continentales ou galaxies’’, nous devons conclure que, les sciences qui
s‘occupent de chague bande d’organisation, ont pour base de leur développement
I‘6tude descriptif, causal et fonctionnel, ainsi que la classification de leurs unités co-
rrespondantes: la physigue, I'atome; la chimie, les molécules; la botanigue, les indivi-
dus végetals; la zoologie, les individus animals; la géographie. .. les individus de
paysage.

La découverte de l‘unité, objet d’étude pour chaque science, a en des di-
fférents degrés de difficulté. En geographie -entre d’autres causes- dd a la complexité
de son niveau, il a été trés difficil de déterminer les entités morcelées qui composent
leur structure, c’est a dire, son unité fonctionnelle, & laguelle nous appelons individu
de paysage.

Margalef signale que, cette maniére de considérer la nature (“‘morcelée en
des entités & tous les niveaux’’) est califiée, par certains, de réduccioniste, mais qui,
grace a elle, la science moderne a atteint la plus part des progrés. Nous espérons gue,
la science géographique arrive 3 potentialiser son investigation propre, en unissant les
efforts apportés par les sciences auxiliares, tout en suivant cette ligne.

Définition.

L,individu de paysage, “‘est une unité foctionnelle, uni on pluricellulaire,
constituée essentiellement par une force rectrice, un espace détermine et un temps
de vie'".

Vovyons ensuite quel est le sens des concepts employés dans cette définition.

Le concept d‘unité peut faire référence 3 la quantité ou a la qualité ou lieu
a toutes les deux simultanément. C’est se dernier ce qui se produit dans notre défini-
tion. Unité, est la “quantité que |'on prend pour comparaison de toutes les autres
de son espéce’” (Calleja, 1.914); et unité est aussi “la qualité ou liaison de toutes les
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parties dont il est constitué” (Calleja, 1.914). En tant que quantité, I'individu de
paYsage est, d'une part, extension, et, d'autre part, etant donné qu'il s'agit d’une
unité fonctionnelle, dans la détermination de la quantité, tient compte aussi le temps,
c'est 4 dire, la durée de son fonctionnement. Dit d‘une autre fagon, I'individu de pay-
sage, géographique, précisément, par un espace et un temps de vie, dans lesquels se
déroule son fonctionnement propre.

Il est nécessaire, dés le premier moment, de séparer avec clarté le concept
d‘individualisation, de celui de reconnaissance i premieré vue. Il suffit de nous
rappeler, que les atomes de Chlore et de Sodium sont deux unités tout a fait indivi-
dualisées, mais imperceptibles, dans leur individualité losrqu’elles nous sont présen-
tées sons forme de Chlorure de Sodium. Par conséguence, on peut déduire, que les
individus de paysage ont besoin de s‘individualiser, mais pour cela, il n‘est pas néce-
ssire que la perception ou la reconnaissance soient inmédiates.

Nous venons de dire que l'individu de paysage s’individualise par un espace
et un temps de vie, dans lesquels se déroule son fonctionnement. C’est que l'individu
est une unité, non seulement du point de vue quantité: espace et temps, mais aussi du
point de vue de “Qualité ou lien entre otutes les parties dont is est constitué” (Calle-
ja, 1.914). ll est fonctionnel, d'ou cette qualité; le fonctionnement est le lien entre
toutes les parties qui constituent |‘individu. Ce fonctionnement est, au niveau struc-
tural du paysage, le dynamisme propre des éléments dont il est constitué (physico-
chimiques, biologiques et humains) modifié par le dynamisme qui s'origine des
intéractions entre eux.

Tout dynamisme se réalise sons un principe d‘organisation qui répond de
tout ce qui y se passe et chaque niveau a ses principes propres: les lois physico-chimi-
gues dans le monde abiotique et végétal; les instincts chez les animaux, et la volonté
quidée par l'intelligence chez I'homme. Chague niveau superieur comprend les
précédents.

Le fonctionnement de lYindividu de paysage est determiné par sa force
rectrice: ‘I'élément de l'individu qui en dernier lieu répond du fonctionnemente, et,
pourtant de la morphologie, extensién et durée de I'individu’. Etant donne la com-
plexité structurale de la géographie, les forces rectrices des individus peuvent appar-
tenir a chacun des niveaux gu’elle comprend.

En dernier lieu, les individus de paysage, peuvent étre uni-on pluricellulaires,
de la méme facon que ce qui se passe dans le monde biotique, ou, lacellule,qui est
une unité fonctionnelle compléte par elle méme, c’est 3 dire un véritable individu,
peut faire aussi partie d‘un organisme superieur pluricellulaire, lorsqu’une force rec-
trice externe a elle méme |‘englobe d I'intérieur de son organisation.
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La force rectrice

Nous avons déja considére |‘existence de |'individu de paysage, sa définition
et tout ce qui les constitue, Nous avons déja remarqué aussi, la fagon d’aborder
I'etude de ses formes et de sa distribution du point de vue de son fonctionnement,
étant donné que ses éléments, avec leur dynamisme propre, et celui qui vient des inte-
rrelations, donnent lieu a tous les phénomeénes, qui se apparaissent dans sa morpholo-
gie.

Nous allons voir maintenant la fagon dont ce procés général s’individualise
donnant lieu & des dicretes unités de fonctionnement. Dit d‘une autre facon, nous
devons nous demander: qu‘est-ce qui nous permet de parler d‘individu de paysage au
lieu de parler de tout un ensemble continu de paysage?.

Il y a deux causes, une externe & l'individu et l'autre interne a celui. La
cause externe este constituée para les diverses combinaisons et circonstances (quan-
tité, durée, etc.) dans lequelles les éléments, qui constituent le paysage, se mélent
donnant lieu 4 des fonctionnements, bien diversifiés: la forét tropicale, les steppes
arides, les froids déserts, les grandes villes, les petits hameaux, les hauts sommets, ou
les immenses plaines deltaiques. La cause interne est la force rectrice.

Nous appelons force rectrice "“au principe qui donne unité au fonctionne-
ment d‘un espace géographique, pendant un certain temps’’. La force rectrice peut
étre un des éléments, n‘importe lequel, qui fonctionnent dans I'espace géographique
et qui se constitue en force rectrice, lorsque le fonctionnement des autres éléments
potentialise son propre fonctionnement, au réle d‘organisateur du dynamisme géne-
ral.

C'est a dire, la genesse d‘un individu de paysage, est le résultat d’un équilibre
determiné, ou “‘situation’, entre les éléments géographiques. |1 éléve a I'un d'eux au
réle d'organisateur; cest pour cela, qu'en dernier lieu, la force rectrice explique ce
qui se passe dans cet espace |3 et elle se manifeste morphologiquement dans la gran-
deur, la forme et la durée de l'individu.

Les conséquences pratigues de ces affirmations sont nombreuses: les dimen-
sions et la durée des individus de paysage, le dynamisme du paysage et la possibilité
de classer les individus de paysage par leurs causes, c’est a dire, génétiquement, elles
peuvent étre ennumérées parmis les plus importantes de ces conséguences.

De la méme maniére que la “‘vie” s’est diversifiée en colonisant les différents
milieux, et qu'elle a pris comme base d cette diversification des variations morpholo-
gigues qui reflétent des adaptations fonctionnelles au milieu ol elles se trouvaient,
et que tout cela, elle |'a fait, grace a des manifestations discrétes de cette “vie": des
organismes individualisés; tel le paysage, un type particulier de vie, se diversifie grace
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a des unités discrétes, qui sont les individus de paysage; chacun d’eux s'individualise,
iustement, par le pouvoir organisateur, gu’un de ses éléments acquiert sur les autres.
A un tel élément, nous |'appelons: force rectrice. Le pouvoir organisateur de la force
rectrice est limité; s’il ne I'était pas, il n‘aurait existé qu‘un seul individu de paysage
dans la géosphére. Ce pouvoir est limité quant a |'espace dont il est capable de pren-
dre sous son organisation; limité aussi, dans le temps, pendant lequel il maintient se
pouvoir. Ces limites marguent les dimensions spatio-temporelles de I'individu de pay-
sage, ainsi que les différentes phases ou nuances qu’il peut avoir, c’est a dire: expan-
sion, régression, position hégémonique ou perte de virtualités, etc.

D‘autre parte, le pouvoir organisateur de la force rectrice, n'est pas
d’interférer le fonctionnement propre des autres éléments, mais de le sélectionner,
en le potentialisant ou en le diminuant & travers son propre fonctionnemente. C'est
pour cela, que la force rectrice, organise le fonctionnement de I'individu, et non pas
celui de ses éléments.

Voyons un exemple., Comme nous |‘avons déjd dit, la force rectrice, peut
étre un des éléments qui configurent le paysage géographigue: la nature d'un rocher;
le climat; les forces orogéniques; la vie végétale; la vie animale ou la vie de I'homme.
Le manque de vapeur d’eau dans l'atmosphére, organise, dans des espaces déterminés
de la géosphére, le fonctionnement des autres éléments d‘un individu de paysage, que
nous pourons appeler provisoirement ‘‘désertique’’: La vie végétale y a des difficultés;
en conséquence, la vie animale est rare, et finalement I’'homme aussi a peu d'attrait
pour s'y établir. Comme l'on peut observer, la force rectrice n'interfére pas le fonc-
tionnement des autres éléments, mais seulement, elle organise et sélectionne en diffi-
cultant ou en potentialisant le développement de quelques uns de ces éléments. Si
nous regardons cet individu de paysage, par lui méme, et non pas par les avantages
qu’il offre pour le développement de la vie humaine, nous nous rendons compte
gu’en lui se réalisent une série de fonctionnements, tels que: la cristalisation de miné-
raux, un type de dénudation, une vie végétale treés spécifique, des circonstances pour
la vie animale et humaine gui originent des déroulements biologiques et culturels
particuliers. . . etc.; ces fonctionnements sont justement ceux, que cette force rectri-
ce sélectionne, en les potentialisant. Le résultat est ““un individu de paysage’’. Lequel
nous reconnaissons para ses formes, mais, qu’il a sa raison d’étre dans le fonctionne-
mente de ses éléments "organisés para la force rectrice”. Pour étudier le paysage
géographique dans sa diversité, il est indispensable de se dégager des critéres, d‘autre
parte trés efficaces dans d’autres sciences: critéres d’utilité, de nécessité, de conser-
vation de la nature de beauté etc. La géographie doit étudier son objet, afin, de
connaitre 4 fond sa réalite; c’est ainsi, que les conséquences et les applications auront
plus de valeur, étant donné qu‘elles partiront des résultats bien fondés.

La diversité et la disparité des forces rectrices font supposer les différents
degrés de complexité qui existent dans les mécanismes qui réalisent de maniére prati-
que cette organisation. On en déduit également, la variété des individus de paysage.
D‘autre parte, il faut considérer, qu‘une méme force rectrice peut agir sur des ensem-
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bles d’éléments trés diverses. De toutes facons, les individus de paysage peuvent étre
répétés, des fois, dans des lieux proches, d'autres fois, dans des lieux éloignés.

Plus le fonctionnement de la force rectrice est complexe, plus grande sera
la variation des individus de paysage qu’elle pourra produire. Une méme force rectri-
ce, par exemple: L’'homme, produit un nombre illimité d’individus de paysage diffé-
rents, étant donné gue, tout en étant une méme force rectrice, elle peut avoir
beaucoup de nuances, et organiser des circonstances trés diverses, En ce qui concerne
la force rectrice humaine il faut préciser qu’il ne s’agit pas d'un homme, ou de chague
homme, mais de i’homme en société. La taille de cette société, sera variable selon
chaque culture et civilisation, ainsi que selon les circonstances de contumes ou de
besoins particuliers. 11 s’agit de la “’société’’ capable de décider de l‘usage et de la dé-
dication (en grandes lignes) de son territoire. On comprend que cette indépendence
est toujours conditionnée par des “‘sociétés” plus amples, plus puissantes, telle que
I'état, par exemple. Mais cette circonstance fait partie aussi de tout ce qui fait que le
successions des individus dans un méme territoire soient possibles. Pensons a la succe-
ssion entre le chiteau ou le monatére du Xéme et du Xléme siécles, et aux bourgs du
Xl1léme et du XIVéme siécles. D‘autre part cette “‘limitation de l'indépendence’ ou
autonomie des individus de paysage, va de pair a celle qui se produit dans le monde
biologique.

La capacité d’organiser le fonctionnement des autres éléments, se manifeste
dans des formes déterminées. On peut le voir clairement, lorsque nous observons un
paysage dans lequel on peut dire que tous les éléments sont restés invariables, mais
dont les formes para contre ont changees prenons comme exemple un petit port de
péche en cote brave dans la province de Gérone: CADAQUES. Si nous imaginons sa
“forme’” d‘il y a cent ans, dans le sens paysagistique, et nous contemplons sa forme
actualle, nous conclurons, qu’en effet, ni son climat, ni sa position cétiere, ni la natu-
re du sol, ni la topographie, ont changés.

Qu'est-ce qui nous expligue alors le changement radical de paysage?. Nous
devons conclure que ce qui a changé c'est I'homme en societé, qui I'occupe. Mais
nous pourrions voir aussi comme dans d‘autres cas, la force rectrice change, étant
donné que cette “situation’’ de la gésophére, qui potentialise un élément a la position
de force rectrice, change aussi. L'exemple de la campagne qui borde le Vésuve, dans
le golpe de Naples est trés évident et dramatique. || est probable que dans d‘autres
occassions le soit aussi, mais nous savons avec certitude de quelle facon, le 24 Ao(t
de I'année 79 de notre ére, la “situation’ de cet espace géographique chagea subi-
gement, et avec elle la forde rectrice qui organisait ce territoire: I'hnomme fut déplacé
de facon violente et rapide, et I'energie calorifique prit sa place en modelant un tout
nouveaus et différent individu de paysage. Le paysage actuel, dans cette zone comme
dans d‘autres, répond & l'organisation de la force rectrice actuelle, mais en vue de
sa totale compréhension, un élément de plus a étudier est "I'histoire’ des diverses
forces rectrices qu’'en d'dutres temps, ont organisé ce paysage.
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En conclusion: nous nommons force rectrice & I’'élément du paysage qui,
comme résultant d’une certaine situation d‘équilibre instable dans la géosphére, est
potentié au rdle d'organisateur, c’'est a dire, de principe recteur, qui conforme une
déterminée aire de la surface terrestre, pendant un temps concret, tout en répondant
en dernier lieu, de son fonctionnement.

LIMITES DE L’ INDIVIDU DE PAYSAGE

Il n‘est pas difficile d'imaginer que, de tous les épigraphes de I'index, “les
limites de I'individu de paysage’’ a été celui qui a eveillé le plus la curiosité du lecteur
intéressé. D‘autre parte, et c'est une expérience personnelle, je peux dire que, devant
un article a analyser, le théme ‘"des limites” ol bien “‘ares minimes correspondentes
a chaque unité”. .. (nommé par certains auteurs), était celui que j'examinais en pre-
mier. Je voulais trouver un critére de validité universelle, afin de diviser et subdiviser
le vaste domain du paysage.

Peu a peu je put faire sortir le concept de “limite’’ parmi toutes les idées
gui m’empéchaient de trouver le but fixé. Je dois reconnaftre, que, dans ce travail, de
toutes les tentatives analysées les echecs m’ont aidé plus que les succes partiels.

Ce fut, d'abord, de séparer les concepts d’individualisation et de verification
a premiére vue, comme je 1ai déja dit.

Ensuite, ce fut de trouver les erreurs sous-jacents dans le critére qui conduit
a admettre seulement ce qui este homogéne, sans |‘unité de paysage. Une unité fonc-
tionnelle, si simple qu‘elle soit, une cellule, par exemple, posséde a |'interieur d’elle
méme des différenciations: par exemple, le noyau et le cytoplasme. Si cette unité
est complexe, la différenciation peut, avoir des limites étonnants: ainsi, entre les
aiguissees, et rétractiles griffes d'un léopard et ses pupilles pénétrantes. Pourtant,
personne ne doutera que ces organes appartiennent a la méme unité fonctionnelle, le
léopard, classée dans la famille des mamiféres.

Un autre piége, dans la découverte de 'unité de paysage et ses limites, fut
I"idée sur la classification taxonomique du paysage et que celle-ci fat directement
liée a la taille des unités de catégorie taxonomique différente:

“’Les unités de paysage sont liées les unes aux autres par des rapport dyna-
miques qui jouent dans le temps et dans l‘espace. |l faut donc classer les
unites, les unes par rapport aux autres en fonction de leur structure, en
particulier de leur taille, et de leur dynamique, donc de leur permanence. La
taxonomie proposée n'est en fait, qu'une chorologie. En théorie, elle com-
porte six niveaux spatiaux principaux: la zone, le domaine geographique, la
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région naturelle, le géosystéme, le géofaciés et le géotope’. (Bertrand,
1.972, pag. 122).

Il est facile d’imaginer les conséquences qui résulterait de la classification
des unités fonctionnelles du régne animal, d‘aprés leur taille. Nous trouverions dans
la catégorie taxonomique la plus élevée, les cétacés et les mamiféres, tandis que
I'homme serait place dans la categorie intermédiaire entre ceux<i et les arthropodes.

D’autres auteurs se demanderaient quelle est la grandeur minime dans lague-
lle on peut décomposer un paysage pour son étude, sans que la réalité d’ensemble que
le concept de paysage renferme, soit rompue pour autant. Pas mal de fois je me suis
posé, moi méme cette question, et la réponse démeurait cachée, quie je la cherchasse
dans les livres, ou dans mon souvenir projeté sur le paysage; jusqu‘au jour ol je
découvris que la question était mal formulée. Le critére pour différencier les unités
fonctionnelles des espéces biologiques trés différentes entre elles, ne peut pas étre la
taille, méme si, une fois connues et étudides, on peut établir des tailles moyennes
pour les individus de chaque espéce. La question sur la grandeur minime était de voir
la facon de s'approcher au monde biologique et de commencer son étude et sa
classification, en établissant la taille minime de ce qui est “vivant” (tout en ayant
compte depuis |'algue microscopique, jusqu’a la séquoia géante, et depuis le plus pe-
tit insect, jusqu'a l‘orang-outang le plus corpulent). Nous pouvons dire ouvertement,
que, -méme cette valeur existant dans la réalité-, nous nous étions trompés de
chemin: A travers lui, nous n‘aurions jamais pu arriver & connarftre, différencier et
classer, I'énorme richesse et varieté d‘espéces qui composent le espectre biologique.

1l fut nécessaire aussi de résister & la tentation du découragement et de tout
abandonner, reflettés dans les mois de P. Chaval: "Il est impossible de trouver un sys-
teme général de l'espace, qui respecte les limites propres de chaque groupe de phéno-
meénes” (CLAVAL,P., 1.967, cité par BERTRAND, G., 1.968).

Sous ces tentatives, il y a une conception statique et morphologique du
paysage, méme lorsqu‘on parle de son dynamisme; on entend para dynamisme, le
passage d‘une forme a une autre: la ou il y avait une forét, il y a une prairie. Mais on
ne concoit pas, et par cela on ne le cherche pas, que cette méme forét ou prairie, ont,
ou bien sont, le produit d‘un déterminé fonctionnement, et c'est celui-ci tout en
etant matérialisé dans |'espace et dans le temps, qui les individualise. Ceci est valable
aussi bien pour le niveau cellulaire que pour le niveau individuel.

Mais, si tous ces chemins, par lesquels on cherche I‘unité de paysage, ou bien
ce qui est la méme chose, les limites qui séparent des unités, les unes des autres, ont
en commdn, qu‘ils ne considérent pas le fonctionnement propre a l'individu, j‘ai
trouvé aussi d’‘autres chemins, que tout en remarquant le fonctionnement des diffé-
rents €léments duu paysage, ils tentent directement une classification du méme
paysage, sans la vérification préalable de l'unité, par le seul fonctionnement, sans le
considérer traduit dans les formes.
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Cei se laisse entrevoir dans les mots de Sochava (1.976, pag. 10):

“An extraordinary variety of its local peculiarities and considerable mobility
of geosystems is observed in nature. They increase under the influe:i\ce of
man. The variety of elementary geosystemns, if perceived only physiogno-
mically, is contiguous to chaotic state, that is why the necessity arises for
revealing the invariants of the natural environment. The latter represen‘t a
practically invariable part of the dynamic system when transformation
takes place at a definire period or time".

Il intéresse sur tout le différent flux d‘énergie que chaque unité de paysage
a besoin pour son fonctionnement. (Sochava, 1.976, pag. 18):

"“We suppose that there is an universal criterion for the establishment of the
minimum-areal for gesystems of different ranks. Rotations of substance
corresponding to every geosystem rank lie in the basis of it. Thus, the mini-
mum areal of a biogeocoenosis as part of a facie is the earth space on which
the rotation of substance takes place. Horizontally it embraces the territory
where one finds the elements securing the entirety of this smallest system
(factors of microclimate, a cell of the drainage system, biocoenosis ecotope,
rotations of the most important chemical elements, conditions for humus
formation, and etc.}, and vertically-the thickness of 20-50 metres within the
limits of which the vertical bounds of the elementary rotation are closed.

It goes without saying that this elementary rotation of substance expressed
on the minimum-areal of a definite facie plot cannot be examined otherwise
than a hierarchically subordinated part of the rotation along larger radius
which, in its turn, is subordinated to the rotation of the following rank
along an increasing volume of metabolism™.

Par 14, au moment de délimiter les grandeurs minimes, on doit recourir a
nouveau au procédé de la taille et on établit trois grands niveaux d’'étude: topologi-
que, régional et planétaire. En chacun d’'eux on doit chercher I'are minime afin que
I'on puisse trouver le fonctionnement de chaque procés.

Cette voie (1) nous l'avons connue aprés étre arrivés & la conception déja
exposé, sur la structure du paysage géographique composée par des unités fonc-
tionnelles.

Ces “unités”” se structurent & base de ‘‘quantité”, (l‘aspect matériel:
extension, temps, et quantité des autres éléments géographiques qui la composent);
et de "‘gualité” {ou trait d'union entre eux, qu'est le fonctionnement). Les limites
spatio-temporels viennent marqués par la capacité d’organisation de la force rectrice.
C'est & dire, que l'individu arrive —dans |'espace et dans le temps—, 1a méme ou arrive
la puissance organisatrice de sa force rectrice.

{1} Nous l'avons découvert 3 'école russe ot travaillait le professeur Sochava elle est suivie par
des nombreux disciples, 4 I'un d'eux, la professeur SNYTKO, V.A., je dojt remercier le fait
d‘avoir pu compter avec des publications de son maftre, gréce 4 son envoi rapide.
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Cette considération admet, par conséquence, de diverses tailles, complexités
et temps de vie dans les unités de paysage; elle intégre aussi le dynamisme ou évolu-
tion du paysage, en tant que la désaparition, la debilitation ou la transformation de la
force rectrice implique le changement ou évolution du paysage, en constituant
d‘autres individus par conséguence, l'espace géographigue adquiert de nouvelles
formes.

C'est pour cela que le fait de connaitre le chemin fonctionnel, par lequel
I'école russe tentait la classification, fut pour nous la confirmation que la solution
déja trouvée en incluant les deux chemins, —le morphologique, et le fonctionnel— te-
nait en compte tous les aspects que la bibliographie consultée nous offrait, et qu'en
méme temps elle évitait les écueils que nous avions déja remarqués.

D‘autre parte, la délimitation des individus de paysage est pratiquement
impossible para les conditions de leur fonctionnement, car ceux—ci se trouvent des
fois, & des considérables distances de l'individu méme. Par exemple, dans la régne
végétal, le fonctionnement d‘un individu d’ARBUTUS UNEDO de la province de
Gérone, est conditionné par la position du front polar gui, dans la Serralada Trans-
versale Catalanne, origine des journnées ensoleiliées plus ou moins nombreuses, et
par conséquence une possibilité plus ou moins nombreuses, et par conséquence une
possibilité plus ou moins grande de faire marir ses fruits, Chez les individus du regne
animal, le fonctionnement est |ié, parmi beaucoup d‘autres facteurs, 4 I'accumulation
de Iinformation transmise par les génes, depuis des centaines d‘années. Chez
I’homme, nous pouvons trouver des connexions et des dépendences de son fonc-
tionnement, ainsi que des projections qui s'écartent de lui méme, aussi bien dans
I’'espace que dans le temps. Si nous observons le comportement intellectuel, chez un
individu humain de la civisation occidentales d‘aujourd‘hui, nous pouvons remonter
ce comportement dans ses racines, au moins & 2.300 ans, et dans quelques unes de
ses traditions alimentaires, 4 l'epoque de la découverte ou extentions dans les condi-
tionnants de son fonctionnement, sans lesquels on ne peut pas comprendre l'action
de ces individus, chacun d’eux est une unité fonctionnelle bien délimitée dans l'espa-
ce et dans le temps.

C'est pour cela, que nous pouvons dire que, les coordonnées spatio—tempo-
relles dans lesquelles se déroule le fonctionnement des individus (ceux du paysage
aussi), sont celles qui permettent de délimiter les unités de ce que nous pourrions
appeler ""Régne paysagistique’’. Margalef signale que:

"La biosphére se caracérise par la discontinuité entre individus et entre
espeéces et, par une scission trés ancienne de strategies entre les plantes et
les animaux . Ces caracteristigues nous semblent banales, car nous sommes
habitués & elles, mais leur signification est clair lorsque nous essayons
d‘imaginer la surface de la terre revétue d’une conche vivante continue et
non différenciée. La structure de notre biosphére (et aussi de n’importe

quelle autre biosphére?) est la conséquence: 1) Du sucés que les systémes
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auto—réproductibles possédent lorsqu‘ils sont formés par des unités rela-
tivement grandes qui, en conséquence, se trouvent, presque toujours, hors
d’equilibre dans toute I‘interphase qui les sépare du reste de l'univers.
2) N'importe quelle scission dans un systéme porte a une divergence lorsque
la hausse d'information est inégal chez les deux €léments de la paire, qui
agissent comme exploiteur et exploité.

L’hétérogeéneité de la biosphére est vue comme le résultat final de l‘adap-
tation des organismes a des conditions physiques qui sont distribuées de
facon hétérogene. (MARGALEF, 1.980, pag. 192).

En ce qui est du paysage, (régne paysagistique) nous pourons dire, dans la
méme ligne que le professeur Margalief signale pour la biosphére, que les deux causes
fornamentales de la divisién du paysage géographique en des unités fonctionnelles
de différente forme, taille et aspect sont:

1) La limitation de la puissance des forces rectrices.
2) La compétivité pour le territoire de ces forces, dans un méme temps.

Lorsgu’une force rectrice s'affirme et que sa puissance organisatrice grandit,
elle elargit son territoire, au dépends de celui des individus voisins —relations d'ex-
pliteur—exploité, dans un sens extensivement analogue—.

D’autre parte, la nature et les formes que les individus de paysage adoptent
sont diverses, étant donné qu‘elles sont en relation avec le fonctionnement de I’indi-
vidu et celui des autres individus qui I'entourent. Elles sont aussi en relation avec le
réle qu’elles auront 3 jouer: limites de défnese, de distinction, etc. bien qu'elles
exercent toujours une fonction de base, de relation et de communication.

Les limites temporels absolus, marquent |‘apparition et la désapparition de
lindividu de paysage et ils nous signalent son temps de vie. Les limites spatiaux
profilent la forme de I'individu et ils nous montrent sa morphologie. Durée et mor-
pholagie, sont trés importants pour classer taxonomiquement les individus de paysa-
ge, mais ils ne sont que les conséquences du fonctionnement de celui—ci, sous
I'organisation de la force rectrice.

Nous sommes consciences que, le fait de connaftre le chemin, voir méme, de
le découvrir sur la marche, ne signifie pas étre arrivés au sommet, objet de tous nos
propos. Mais nous pensons que s‘encourager avec les découvertes faites, c’est du réa-
lisme, car sans le chemin, les sommets, les plus désirés, ne peuvent étre atteints.

Nous sommes arrivées a ces conclusions, car nous sommes conscients que, le
fait de différencier, décrire, classer et reconnaitre le paysage geographique, du point
de vue déja exposé, c'est 3 dire, fait des unités fonctionnelles, uni ou pluricellulaires,
costituées essentiellement par une force rectrice, un espace déterminé et un temps de
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vie, n‘est pas une tiche facile, que nous n‘avons certainement pas finie mais nous
sommes satisfaites car pendant dix ans nous avons essayé de trouver ce chemin afin
de réaliser ce qu‘au début nous nous étions proposé d'en faire I‘'objet de notre thése
doctorale: "“L’etude de paysage de una partie de la Péninsule Ibérique”.

Le travail de la géosystématique et de la géotaxonomie, ainsi que celui de
la géonomenclature restent encore a aborder, mais nous penson qu’il s'agit d'integrer,
dans cette conception, pas mal d'etudes déja réalisés. Cette tdche passionnante
demande la collaboration de beaucoup de géographes.

ELEMENTS, FACTEURS ET PHENOMENES DE L'INDIVIDU DE PAYSAGE

Nous avons commencé notre exposé en définissant le paysage géographique,
dans une premiére approche, comme ‘‘L’ensemble des formes que la surface du globe
terrestre adquiert’’. Nous avons considéré aussi, ces formes comme le résultat visible
des phénomeénes qui ont étés produits et qui continuent & se produire dans la surface
de la terre, comprise celle—ci, dans le sens déja exposé par le professeur Floristédn,
losgu’il fail un clair résumé historigue du processus gue ce concept a eu en
géographie:

“‘Ce qu‘il faut souligner en premier lieu est, que la géographie n’étudie pas
I'ensemble de la terre, qu'elle n'est pas une large synthése des sciences astro-
nomiques, physiques, biologiques et humaines, comme elle I’était jusqu’a un
certain point dans la pensée des deux grands forgeurs de la géographie
moderne, Humboldt (“Kosmos'') et Ritter (“Erdkunde’). Un autre
allémand, Richtofen, fut celui qui réduisit le champ des études géographi-
ques. Dans un fameux discours prononcé a |’Académie de Leipzig, en 1.883,
il définit la géographie comme étant la science de la surface de la terre et
des phénomeénes qui sont en relations mutuelles de causalité avec elle.

La géographie, non seulement, elle ne doit pas étudier les astres, méme en
se limitant a ceux de notre systéme, elle ne doit pas étudier non pius la terre
comme planéte, la terre “‘dans son complexe”. Tout son intérét doit étre
centré dans la surface de la terre, comprise celle—ci, non pas de facon
mathématique, mais comme étant la “couche’ de contact entre les parties
supérieures de I’hudrosphére et de la lithosphére et les parties inférieures de
I'atmosphére, et, plutét que de contact, d’interpénétration des trois états de
la matiére: solide, liquide et gaseux. Hettner, fut celui qui compléta, éclair-
cit et diffusa les idées de Richtofen sur, lequelles Hartshorne, Troll et Carol
se sont retournés plus récemment. Ce dernir, Carol, considére la couche
terrestre comme étant intégrée par les éléments de cing régnes différents,
la litho—, hydro—, atmo—, bio— et I’Antroposphére, formant tous ensemble
la géosphére’’. (Ger, 1.974, Voz Géographie).
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Le fait que dans cet espace, —auquel nous pouvons nommer surface de la
terre, géosphére, ou bien espace géographique—beaucoup des manifestations de
I'énergie, la matiére et la vie soient en contact, origine una grande richesse de phéno-
menes, qui donne lieu & IYendrme variété de paysages observables.

C'est ainsi que le paysage peut étre étudié dans son aspect statique, —la
forme— et dans son aspect dynamique, —le fonctionnement—,

Il nous semble opportun, dans ce contexte d’éclaircir ce que nous entendons
par science géographigue. Précédemment nous avons parlé du niveau d’‘organisation
ou de structure dans lequel nous situons la géographie, afin d’indiquer la possibilité
de réaliser son étude, ayant pour base l‘examen, la description, l'explication et la
classification des unités du paysage. Et ainsi définissons le paysage, comme l'objet
matériel de la géographie, tandis que la compréhension de sa diversité, et I'explica-
tion de la fagon dont sont distribuées les formes de la surface terrestre (paysage)
constituent son objet formel, C'est ainsi que nous identifions le paysage avec les
formes. Efectivement, c'est le point de vue que nous défendons, bien que nous
voulons éclaircir inmédiatement que, I'objet formel, nous place dans la ligne causale
depuis laquelle nous étudions I'objet matériel. Par conséquence, nous entendons par
géographie “la science qu'étudie les paysages et leur distribution dans la surface
terrestre, du point de vue causal”.

Les causes qui produisent les diverses formes pliquent sa distribution dans
I'espace géographique, sont, justement les relations et interrelations qui s‘originent
au moment de se mettre en contact (espace et temps) |'energie, la matiere et la vie
dans leurs diverses manifestations, aussi bien de qualité que de quantité. Ces interre-
lations, qui constituent ce que nous pouvons appeler le fonctionnement du paysage,
se manifestent dans les phénoménes que |‘'on peut observer et qui finissent par
produire des formes particuliéres.

C’est pour cela, que la géographie étudie, d’une part, les formes, et d’'autre
parte, les relations —interactions ou phénomeénes— qui se passent dans |'espace géo-
graphique; mais ces phénomenes —aspect dynamique fonctionnel du paysage—,
seulement en tant qu'explication des formes, et non pas en eux mémes. |l faut
comprendre que l'objet de la géographie est, sans aucun doute, trés large, mais, en
méme temps limité; cette amplitude—limitation, peut étre bien comprise lorsque
nous la comparons avec le travail photographique: la géographie est une science qui
est intéressée par tout, c’est 3 dire, c’est comme si elle travaillat avec un "‘grand
angulaire’’; la limitation ne lui vient pas du champ qu’elle renferme, mais, de la pro-
ximité avec laquelle elle peut observer les détails. L,objectif “‘macro’ n‘est pas le
sien, étant donné que si pour comprendre I‘ensemble elle a besoin de connaftre le
détail, elle doit recourrir aux connaissances déja élaborées par d‘autres sciences dont
I'objectif est moins large. |l vaudrait la peine de citer ici une définition de I’écologie
offerte par le professeur Margalef: —elle ne manque pas d'humour, mais elle renferme
aussi une admirable humilité et sagacité— 'L ‘écologie, dit—il, est tout ce qui reste de
la biologie, lorsque tout ce qui est vraiment important a regu un autre nom’". {(Marga-
lef, 1.974, pag. 2).
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De facon semblable, presque toutes les connaissances utilisées par la géogra-
phie pour expliquer les formes du paysage et leur distribution dans |‘espace, sont les
objets propres & d‘autres sciences: géologie, climatologie, démographie, histoire,
botanique, etc. etc. C'est pour cela que, lorsque la géographie s‘arréte dans |‘etude
d‘un phénoméne —la nature du sol, ou bien |'étude des relations entre le climat, la
végétation et l‘occupation humaine— et elle n‘arrive pas @ la compréhension des
formes de la surface et & 'explication de sa distribution, ce qu‘elle fait c’est de I'eda-
fologie ou de i’écologie, plutdt que de la géographie.

Pas mal de fois, & cause du mangue de délimitation de ce qui est amifilitude
et de ce qui est limite dans |'objet de la géographie, on arrive, dans la science géo-
graphigue, a des problémes et a des discussions interminables sur [‘unité ou la dupli-
cité de son objet, et 'on parle alors de géographie physique, et de géographie humai-
ne; ou bien on discute aussi sur la néccesité d’étudier les formes —géographie descrip-
tive— ou les relations —géographie écologique—, etc. etc..

Nous avons défini I'individu comme étant une unité fonctionnelle manifes-
tée dans une ensemble de formes. Effectivement, les formes sont la manifestation
morphologique des phénomenes, c’est 4 dire des interrelations entre les diverses
facteurs qui concourent dans le paysage. En méme temps, les facteurs sont des cir-
constances particuliéres des éléments. C'est ainsi que, chez l'individu de paysage, il
faut considérer et distinguir: des éléments, des facteurs et des phénomenes,

Il nous semble nécessaire de préciser la signification de ces concepts:
éléments, facteurs et phénoménes.

Le terme élément signifie “chaqu‘une des partis les plus simples qui compo-
sent une chose, ou bien, chaqu‘une des parties dans lesquelles une choes peut étre
analysée”’. (Dictionnaire Vox SPES). Cette définition posséde de facon implicite a sa
simplicité. Les éléments, tout en étant simples pour le niveau que l'on analyse,
peuvent étre trés complexes pour d’autres sciences qui etudent les niveaux d’organi-
sation plus bas, et pour lesquelles ils constituent leur objet. Par exemple, les atomes
sont des éléments de la chimie, mais ils sont aussi, I'objet complexe d'une partie de
la physigue. Une plante est un élément pour |'écologie ou pour la phytosociologie,
mais c’est I‘'objet compliqué de la botanique.

La géographie agit 8 un haut niveau de complexité, c’est pour cela que ses
éléments: énergie, matiére, vie, espace et temps, sont a la fois trés complexes. En
effet, si nous analysons ce qu'il y a dans un paysage, nous voyons que tout peut étre
réduit a ces cingu éléments déja cités. Regardons la succession presque interminable
de sommets et de valides que I'on peut voir dés la cime du Bisaurin (Pyrénée Oscense)
lorsque le ciel est clair; arrétons—nous pour admirer le panorama qui nous offre I'ar-
chitecture fine et multicolore d’un récif corallin {Grand barriére coralline de I'Est
d‘Australie). A part le plaisir que sa contemplation nous procure, si nous nous
appliquons 4 réduire toutes ces formes @ des phénomeénes et manifestations, & des
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circonstances et relations entre I‘energie, la matiére, et la vie dans |‘espace et dans
le temps.

Dans le paysage, les éléments se présentent dans des situations déterminées
qui potentialisent l'actualisacion de quelques unes de leurs caractéristiques. Ces
“etats” ou circonstances particuliéres des éléments sont ce que nous appelons les
facteurs: “’chacun des éléments, circonstances, influences, qui contribuent a produire
un résultat”. (Dictionnaire Vox, SPES). C’est le cas de "“tel type et de telle quantité
d‘€nergie’ ou bien "tel type et telle guantité de matiére. . . ou de vie. . .”" ““I'influence
que la vie végétale exerce sur I'habitat animal’’; “les conséquences qui surgissent dans
les formes topographiques, ddes a la quantité et a la distribution de l‘energie calori-
figue qu’elles recoivent. Le nombre de facteurs du paysage fait partie des calculs de
la théorie combinatoire, car non seulement les circonstances dans les quelles peuvent
se présenter chacun des éléments sont trés variées, mais que, en plus, il faut consi-
dérer les possibilités de variation que les interrelations entre les éléments et leurs
multiples circonstances renferment. De I‘espace nous pouvons considérer: la latitude,
I'orientation, I'extension, la relation de voisinage. . . etc.; du temps: la durée, la répé-
tition, la simultanéité, I’alternance, etc.; de I’énergie: la calorifique, la gravitatoire,
I‘atomique, celle relative a la lumiére. . . son intensité. . . etc. etc..

Les posibles combinaisons entre tous ces facteurs sont presque infini es; et
ces interrelations sont les phénomeénes qui ont pour résultat le paysage. Phénoméne:
est "“toute apparence uo manifestation de |‘'ordre matériel’’, et dans un sens plus large
"de l'ordrz spirituel’”” (Dictionnaire, Vox. SPES). Dans la science dy paysage, nous
pouvons parler de phénoménes géologiques: érosion, sédimentation, repliements, rup-
tures, éruptions volcaniques, etc; de phénoménes biologiques: ceux propres a la vie
végétale, telle que la colonisation des milieux aquatico—terrestres; en ce qui concerne
la vie animale: |'utilisation de la couche végétale, et d'une partie de la vie animale
méme; quant a la vie humaine, l'utilisation intégrale des resources de la terre: miné-
raux, végétaux, animaux, stratégigues, etc.

C’est a dire, dans le paysage, nous pouvons distinguer, des éléments, des
facteurs et des phénoménes. Les éléments sont les grandes forces constructrices du
paysage, (I‘énérgie, la matiére, la vie, |‘espace et le temps). Les facteurs sont les
éléments, ou guelques unes de leurs manifestation, lesquels, lorsqu’ils se limitent dans
un espace et dans un temps, agissent comme des facteurs au moment d‘avoir une rela-
tion les uns par rapport aux autres; les facteurs avec leur dynamispe, originent les
multiples phénomeénes, dont les conséguences se manifestent dans la surface de la
terre dans des formes multiples; a I'ensemble de ces formes, nous |'appelons paysage.
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